SAP deBizkaiade 2 de abril de 2001

En Bilbao, a dos de abril de dos mil uno.

Vistos en grado de apelacion ante la Audiencia Provincial de Bilbao, Seccion Cuarta,
integrada por los Iimos. Srs. Magistrados, los presentes autos de Juicio de menor
Cuantia n° 43/99, procedentes del Juzgado de 12 Instancia n° 1 de Getxo y seguidos
entre partes. Como apelantes Jose Manuel y Regina representados por € Procurador Sr.
Carnicero Santiago y dirigidos por € Letrado Sr. Ibafiez de Opacua y como apelada
Filomena representada por la Procuradora Sra. Basterreche Arcocha y dirigida por €l
Letrado Sr. Arenzana Iturbe.

SE ACEPTAN y se dan por reproducidos en lo esencial, |os antecedentes de hecho de la
sentenciaimpugnada en cuanto se relacionan con lamisma.

ANTECEDENTESDE HECHO

PRIMERO.- La Sentencia de instancia de fecha 22 de Marzo de 2000 es de tenor literal
siguiente:

"FALLO: Que desestimando integramente la demanda interpuesta por D. Jose Manuel y
Dfa. Regina con Procurador D. Pedro Carnicero Santiago frente a Dfia. Filomena
representada por la procurador Diia. Paula Basterreche Arcocha, HE DE ABSOLVER Y
ABSUELVO a la antecitada de la integridad de los pedimentos deducidos frente a la
misma, con expresa condena a los actores de | as costas procesal es causadas.”

SEGUNDO.- Publicada y notificada dicha Resolucion a las partes litigantes, por la
representacion de los demandantes se interpuso en tiempo y forma recurso de apelacion
gue, admitido por €l Juzgado de Instanciay tramitado en legal forma ha dado lugar ala
formacion del presente rollo, al que ha correspondido el n® 295/00 de Registro y que se
ha suscitado con arreglo alos tramites de los de su clase.

TERCERO.- Hecho € oportuno sefidamiento y la vista del recurso, se celebré ante la
Sala el pasado dia 6 de Marzo de 2001 en cuyo acto:

El Letrado recurrente solicitd la revocacion de la Sentencia de instancia y se dicte otra
por la que se estime la demanda interpuesta en su peticion principal 0 en su caso en su
peticion subsidiaria con imposicion de costas ala parte contraria.

El Letrado recurrido solicita la confirmacion de la sentencia de instancia en todos sus
extremos con imposicion de costas de esta alzada a la parte recurrente.

Terminado € acto, quedaron las actuaciones sobre la Mesa del Tribunal para la
deliberacion y resolucion.

CUARTO.- En latramitacién del presente recurso se han observado las prescripciones
legales.



Ha sido Ponente para este tramite la llma. Sra. Magistrada DNA. LOURDES ARRANZ
FREIJO.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- No discutiéndose en esta instancia la condicion de aforada de la causante,
el debate ha quedado limitado a establecer si la expresion " deshereda de su herencia a
sus hijos D. Jose Manuel y Diia. Regina y sus descendientes”, que utiliza la testadora
constituye un desheredamiento sin causa, nulo conforme ala legislacién comun, tesis de
la demandante recurrente, o por contra nos encontramos ante un apartamiento de
herederos forzosos, realizado conforme al derecho Civil Foral, tesis de la demandada
recurrida.

SEGUNDO.- Establece € TS. en st. de 26-04-1997, citando las de 29-1-1985 y 3-04-
1965 que "adiferencia de lo que ocurre en los actos juridicos "intervivos', en los que, a
interpretarlos debe tratarse de resolver € posible conflicto de intereses entre €
declarante y € destinatario de la declaracion, la interpretacion de los actos
testamentarios, aunque tendra también su punto de partida en las declaraciones del
testador su principal finalidad es la de investigar la voluntad real o a menos probable
del testador, en s misma, pues no cabe imaginar un conflicto entre los sujetos de la
relacion -causante y herederos- sin que pueda ser obstaculo la impropiedad o
inadecuacion de los términos empleados, siempre que aguella voluntad resulte de
circunstancias claramente apreciables, incluso exteriores al testamento como se dijo
entre otras, en las sentencias de 8 de julio de 1940, 6 de marzo de 1944, 3 de julio de
1947 y se reitera en las de 20 de abril y 5 de junio de 1965, en el sentido precisado en
las de 12 de febrero de 1966 y 9 de junio de 1971, de completar aquel tenor literal, con
el 16gico, € teleoldgico y e sistematico”; igualmente es doctrina reiterada de esta Sala
la de que la interpretacion de las clausulas testamentarias es funcion exclusiva de los
Tribunales de instancia, cuyas conclusiones hermenéuticas deben ser respetadas en
casacion, salvo que las mismas puedan ser calificadas de ilogicas o contrarias a la
voluntad del testador o ala Ley y s bien, de acuerdo con € articulo 675 del Codigo
Civil, en principio las disposiciones testamentarias deberan entenderse en e sentido
literal de sus palabras, esta permitida la busqueda de otros medios probatorios de la
voluntad del testador cuando esta se expresa de modo oscuro."

Partiendo de dichos criterios, debe mantenerse la interpretacion que de dicha clausula
efectlia @ Juzgador de instancia, por entender que conforme a ella queda respetada la
voluntad autentica de la testadora, que lo que pretendié fue no hacer participes de su
herencia alos herederos demandantes, sin necesidad de justificar dicha conducta.

Si partimos de la base, de que se esta testando conforme a lalegislacion civil Foral, por
haber adquirido la condicion de aforada mediante manifestacion expresa, y que en €l
testamento de forma clara y terminante se instituye una Unica heredera universal, la
demandada y sus descendientes, y por contra se excluye a los demandantes herederos y
sus descendientes sin explicacion alguna, hecho permitido por la legislacién Ford,
habra de concluirse que lo que pretendia la testadora es que Unicamente su hija
Filomena recibiera la herencia, derivandose de ese hecho una necesaria exclusion de los
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otros herederos que se efectla de forma libre y voluntaria, y esa exclusién, desde €
punto de vista juridico, no pude ser calificada de otra forma, pues reline todos los
requisitos excepto e meramente semantico, que de apartamiento de heredero forzosos.

La palabra desheredar en su acepcion, de uso corriente y no técnico, 1o Unico que
supone €s la perdida, de los derechos econdmicos sobre una herencia, que es o que
Unicamente queria hacer la testadora, como incluso lo manifiesta el Notario autorizante,
en pruebatestifical a efecto practicada.

Por ello, de la sola utilizacion de esa palabra, no pude derivarse las consecuencias que
los demandantes pretenden, pues se reitera en derecho Foral, legislacion conforme al
cual se otorga testamento, la exclusién de alguno de los herederos sin especificar €
motivo esta permitida, y eso es|o que efectlia la causante con independencia de como lo
denomine.

Compartiendo en su integridad € resto de los argumentos que se vierten en la
resolucion recurrida, procede la desestimacion del recurso formulado con imposicion de
costas ala parte recurrente.

Vistoslos articul os citados y demas de general y pertinente aplicacion.

En virtud de la Potestad Jurisdiccional que nos viene conferida por la Soberania Popular
y en nombre de S.M. € Rey.

FALLAMOS

Que desestimando €l recurso de apelacion interpuesto por Jose Manuel y Regina contra
la Sentencia de fecha 22.03.00, dictada por € juzgado de 12 instancia n® 1 de Getxo, en
autos de juicio de menor cuantia n°® 43/99, de que € presente rollo dimana, debemos
confirmar y confirmamos integramente dicha resolucion imponiendo a apelante las
costas del recurso.

Asi por esta nuestra sentencia, 1o pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION.- Dada y publicada fue la anterior sentencia por los/as IlImos/as
Magistrados que la firman y leida por el/la Magistrado Ponente €l dia dieciocho de
Abril de dos mil uno, de lo que yo la Secretario certifico.



